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Was wollen Tranen und Gesang bedeuten?

T\ ie Arbeiten des franzosischen So-
U ziologen und Anthropologen Mar-

cel Mauss fristeten lange Zeit ein
Schattendasein. Als kurz nach seinem
Tod 1950 unter dem niichternen Titel ,,So-
ciologie et Anthropologie" eine erste Aus-
wahl seiner Texte auf Franzésisch er-
schien, galt vor allem sein Essay ,Die
Gabe" (1923/24) als sein wichtigstes
Werk. In der Einleitung zu diesem Band
schrieb sein Schiiler Claude Lévi-Strauss,
man kdnne ihn nicht lesen, ,ohne die Ska-
la der Empfindungen zu durchlaufen, die
Malebranche in Erinnerung an seine Des-
cartes-Lektiire so gut beschrieben hat:
Unter Herzklopfen, bei brausendem Kopf
erfasst den Geist eine noch undefinierba-
re, aber unabweisbare Gewissheit, bei ei-
nem fiir die Entwicklung der Wissen-
schaft entscheidenden Ereignis zugegen
zu sein.” Zugleich beklagte der Begriin-
der der strukturalen Anthropologie je-

-doch, dass die bahnbrechenden, in ande-

ren Texten erdffneten Perspektiven nicht
systematisch genug ausgearbeitet worden
seien. Maus hétte seinen Schiilern nichts

als Fragmente hinterlassen, hétte wie Mo-

ses das Heilige Land zwar schauén, doch
nicht selbst betreten konnen.

In der Tat hatte Mauss zu seinen Leb-
zeiten kein einziges Buch publiziert und
eine Reihe seiner Aufsitze iiber Magie
und Religion in Zusammenarbeit mit sei-
nem Onkel Emile Durkheim oder dessen
Schillern Henri Hubert oder Paul Faucon-
net verfasst. Der ersté Teil seiner nie abge-
schlossenen Dissertation tliber das Gebet
zirkulierte in fragmentarischer Form als
Privatdruck unter Freunden und Kolle-
gen. Viele seiner spdteren originellen Un-
tersuchungen, wie etwa diejenigen iiber
die ,, Techniken des Kérpers® (1934), blie-
ben dezidiert ethnographisch-deskriptiv
ausgerichtet. Dabei steht die theoretische
Spekulation demonstrativ hinter der Klas-
sifikation von Beobachtungen zuriick. Ka-
taloge, Listen und Pléne treten an die Stel-
le von Axiomen.

Im selben Jahr machte Mauss einen In-
terviewer auf diese Eigenheit seines
Werks aufmerksam, wenn er die Entwick-
lung eines ,grofBen theoretischen Sys-
tems" zu einer ,unldsbaren Aufgabe“ er-
klérte: ,Mir geht es darum, ein wenig von
den Dimensionen des Forschungsfeldes
aufzuzeigen, von dem wir bis jetzt allen-
falls den Rand beriihrt haben. Wir wissen
nur ganz wenig, ein wenig hier und ein
wenig da — das ist alles. Indem ich auf die-
se Weise gearbeitet habe, sind meine

., Theorien‘ verstreut und unsystematisch,

so dass ich Thnen keine Stelie nennen
konnte, wo Sie eine Zusammenfassung
finden konnten."

Es erstaunt daher nicht, dass Mauss lan-
ge Zeit vor allem als der ,Neffe Durk-
heims" angesehen wurde, zunichst als
treuer Schiller und Zutréger, spéter in sei-
ner institutionellen Rolle als Bewahrer
der Lehren der Durkheim-Schule. Da die
Rolle des Theoretikers und soziologischen
Klassikers spatestens seit der Veréffentli-
chung der ,Elementaren Formen des reli-
giosen Lebens" (1912) durch den Onkel
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besetzt war, wurden die religionssoziologi-
schen Beitrdge von Mauss wenn iiber-
haupt in der Ethnologie rezipiert. Und ob-
wohl Lévi-Strauss davor gewarnt hatte,
»Die Gabe“ vom Rest des Werks zu isolie-
ren, kam es in der franzésischen Rezepti-
on — von Pierre Bourdieu {iber Jacques
Derrida bis zur M.A.U.S.S.-Gruppe um
den Soziologen Alain Caillé — vielfach zu
einer solchen Verengung auf diesen Es-
say. Nun erlauben eine Reihe von erstmals
ins Deutsche iibersetzten Texten eine Neu-
einschdtzung: Die gewichtigste Neuer-
scheinung versammelt eine Auswahl der
Schriften zur Religionssoziologie, groen-
teils in einer exzellenten Ubersetzung von

Eva Moldenhauer. Ein deutsch-franzosi-
sches Soziologenteam, das sich schon lin-
ger um die Neubewertung von Mauss’
Werk bemiiht, hat die Texte behutsam
und sachkundig, dabei auch fiir fachfrem-
de Leser zugénglich kommentiert.

Der umfangreiche Band wird von der
ersten ldngeren wissenschaftlichen Publi-
kation, einer 1896 iiber Rudolf Steinmetz’
Studien zur Ethnologie des Strafrechts
verfassten Rezension, eréffnet. Bereits
dieser Text, der bisher eher als Marginalie
eingestuft wurde, demonstriert die ver-
bliiffende Gelehrsamkeit im Detail sowie
die argumentative Schérfe des jungen Au-
tors: Gegen die psychologische Theorie
des Wundt-Schiilers Steinmetz, der-
zufolge die Strafe ihren Ursprung in der
privaten Rachsucht des Individuums hat,
entwirft Mauss einen Ansatz, der den reli-
giésen Charakter der familidren Bezie-
hungen und der sozialen Gruppe fiir
grundlegender ansieht. Die Abgrenzung
von der zeitgendssischen Religionspsy-
chologie und ihrer meist christlich geférb-
ten Vorstellung religidsen Erlebens zeigt
sich in der Folge in scharfen Auseinander-
setzungen mit dem Werk des amerikani+
schen Philosophen William James und sei-
ner Anhénger. Die von der Experimental-
psychologie in verschiedenen Varianten
bevorzugten introspektiven Methoden
verwitft Mauss zugunsten einer histo-
risch-soziologischen Vorgehensweise, die
die Religion als ein organisiertes System
von Kulten und Dogmen, von Ideen und
Gegenstanden und damit verbundenen
kollektiven Praktiken begreift.

Deutlich wird dies in seiner provisori-
schen Definition des Gebets (1909), die
dem ersten Teil seiner Dissertation ent-
stammt: ,ein oraler religiéser Ritus, der
sich unmittelbar auf die sakralen Dinge
bezieht“. Neben dieser bisher kaum be-
achteten zentralen Arbeit entwickelt
Mauss seinen Ansatz am deutlichsten im
LEntwurf einer allgemeinen Theorie der
Magie“ (1904) sowie in den mit Hubert
verfassten Arbeiten {iber Natur und Funk-
tion des Opfers. Hier findet sich die Ein-
fiilhrung des beriihmten Begriffs mana,
der sdmtlichen Phidnomenen kollektiver
Gefiihlsdulerungen zugrunde gelegt
wird, wie sie bei religiosen und magi-
schen Riten auftreten.

Waihrend in diesen frilhen Texten zur
Religionssoziologie, die den Hauptteil
des Bandes fiillen, die Tendenz zur diszi-
plindren Abgrenzung von der Philoso-
phie und Psychologie im Sinne einer hie-
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rarchischen Unterordnung unter die so-
ziologische Sichtweise greifbar ist, schla-
gen die spiteren Arbeiten eine weitaus in-
tegrativere und dialogischere Richtung
ein. Dies demonstriert etwa der kurze
Aufsatz liber den ,obligatorischen Aus-
druck von Gefiihlen" in australischen Be-
stattungsritualen aus dem Jahr 1921, der
den Band beschlief3t. In den Schreien, Tri-
nen und Geséngen, wie sie bei diesen Ri-
tualen auftreten, erkennt Mauss nicht nur
den Ausdruck der Gefiihle des Individu-
ums oder des Kollektivs, sondern eine
ganze Symbolik: ,Tatsachen, iiber die Psy-
chologen, Physiologen und Soziologen
einander begegnen kénnen und miissen®.
Mit der Konzeption des ,homme total®,
der in all seinen Dimensionen zu erfor-
schen ist, werden anthropologische Pro-
blemfelder aufgemacht, die nach wie vor
der Bearbeitung harren. Allerdings
dréngt sich auch die Frage auf, wie solche
interdisziplinire Forschung ohne das en-
zyklopiédische Wissen, tiber das der poly-
glotte Mauss verfiigte, moglich sein soll.
Nicht umsonst pflegten die Hérer sei-
ner Vorlesungen zu sagen: ,Mauss weif}
alles! Um die Dokumentation von
Mauss’ langjéhriger Lehrtétigkeit am In-
stitut d'Ethnologie, aus der eine ganze
Generation berithmter Ethnologen her-
vorgegangen ist, ist es allerdings weniger
gut bestellt. 1947 hatte eine seiner Schiile-
rinnen, die Afrikanistin Denise Paulme,
unter dem nicht vom Autor stammenden
Titel ,Manuel d’ethnographie Notizen
von Horern zusammengestellt. In der neu-
en deutschen Prisentation bleibt aller-
dings die komplizierte Textgeschichte im
Dunkeln, da die als Quellen wichtigen
Vorreden Paulmes fortgelassen und
durch ein neues Vorwort ersetzt wurden,
Dabei wird unter Hintanstellung des his-
torischen Kontextes versucht, Mauss’ Me-
thode durch an der Oberfliche verbleiben-
de Vergleiche mit Husserl, Nietzsche und
Freud philosophisch zu nobilitieren. Doch
der urspriingliche Titel der Vorlesungen,
wie ihn die Herausgeberin Paulme wieder-
gibt, erldutert besser, worum es hier geht:
némlich um einen ,Leitfaden der deskrip-
tiven Ethnographie fiir Forschungsreisen-
de, koloniale Verwaltungsbeamte und Mis-
sionare“, Dass sich der Universalgelehrte
Mauss, der selbst so gut wie keine Feldfor-
schung betrieben hat und als einer der letz-
ten armchair anthropologists gelten muss,
hier an ein derart gemischtes Publikum zu
wenden hatte, erklirt den oft lapidaren
Stil der Notizen, die sofort auf das Wesent-
liche zusteuern: ,Subjektive Schwierigkei-
ten. Gefahr der oberflichlichen Beobach-
tung. Nicht ,glauben’. Nicht glauben, dass
man weif3, weil man etwas gesehen hat;
keinerlei moralische Wertung einbrin-
gen. Sich nicht wundern. Nicht in Zorn ge-
raten.” Diese Instruktionen bilden kein
Handbuch oder gar eine allgemeine Epis-
temologie, sondern geben praktische
Hinweise, die auf das mdglichst prazise
und vollstandige Erfassen des Konkreten
abzielen. Man mdchte sie auch jenen Kul-
turwissenschaftlern, die wohl nicht ganz
frei von Nostalgie auf den letzten Enzy-
klopadisten Mauss zuriickblicken, ans
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